PROTOKOL Nr XVI/11
Sesji Rady Miejskiej
w Kamiennej Gorze
z dnia 29 grudnia 2011 roku
odbytej w sali witrazowej Urzedu Miasta
w Kamiennej Gorze

Godzina rozpoczecia Sesji 15.00, zakonczenia 18.20

Obecnych na Sesji — 20 radnych - lista obecnosci stanowi zal. Nr 1 do protokotu.
Nieobecna: radna Celina Rog

W Sesji uczestniczyt Burmistrz Miasta — Pan Krzysztof Swiatek
Obstuga radcowska — Radca Prawny Janusz Swigcicki

Ad. 1. Otwarcie Sesiji

Sesj¢ otworzyt i prowadzil Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Mankiewicz, ktory powital
Przewodniczaca Rady Powiatu Kamiennogorskiego Pania Bozeng¢ Ziemianska, radnych Rady
Miejskiej, BM, wszystkich obecnych, lokalne media oraz mieszkancow miasta.

Przewodniczacy RM stwierdzit, ze w Sesji uczestniczy 20 radnych na 21 ustawowego sktadu
Rady, co stanowi quorum, przy ktorym Rada Miejska moze obradowac i podejmowac uchwaty.

Ad. 2. Whnioski dotyczace zmian w porzadku obrad

Przewodniczacy Rady odczytal proponowany porzadek obrad:

1. Otwarcie Sesji.
2. Wnhnioski dotyczace zmian w porzadku obrad.
3. Przyjecie Protokotu z XV Sesji Rady Miejskiej w Kamiennej Gorze.

4. Podjgcie uchwaty w sprawie przyjecia wieloletniej prognozy finansowej Gminy Miejskiej
Kamienna Gora.
5. Podjecie uchwaly w sprawie budzetu miasta Kamienna Gora na 2012 rok:
a) odczytanie projektu uchwaty budzetowej;
b) odczytanie opinii sktadu orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie uchwaty;
¢) odczytanie opinii Komisji Budzetu Strategii i Rozwoju;
d) dyskusja nad projektem budzetu;
e) glosowanie autopoprawek;
f) glosowanie uchwaty budzetowej uwzgledniajacej przyjgte poprawki.

6. Sprawy rozne.
7. Zamknigcie Sesji.

BM zgtlosit wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad dwoch punktéw, tj. ,,Podjecie uchwaty



zmieniajqcej uchwate w sprawie przyjecia wieloletniej prognozy finansowej Gminy Miejskiej
Kamienna Gora” oraz ,,Podjecie uchwaly w spawie zmian w budzecie miasta Kamienna Gora na
2011 rok™.

RM jednoglosnie, tj. przy 20 glosach ,,za” przyjeta wniosek o poszerzenie porzadku obrad o w/w
punkty, ktére wprowadzono jako pkt 4 i 5 (dotychczasowe punkty zmienity kolejno$¢ o 2 wzwyz).

Ad. 3. Przyjecie Protokolu z XV Sesji Rady Miejskiej

Przewodniczacy RM poinformowal, iz Protokét Nr XV/11 z Sesji Rady Miejskiej w Kamienne;j
Goérze z dnia 7 grudnia 2011 r. byl wylozy do wgladu w Biurze Rady Miejskiej. Dodal, ze nie
zostaly do niego wniesione uwagi ani zastrzezenia i zapytal, czy w chwili obecnej kto$ chcialby
takie zglosi¢. Uwag ani zastrzezen nie zgtoszono.

Ad.4. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie przyjecia wieloletniej prognozy
finansowej Gminy Miejskiej Kamienna Goéra na 2011 rok

Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik Miasta Pani Iwona Pazgan. Dodata, ze wprowadzone do
porzadku obrad projekty dotycza ,.czyszczenia budzetu” na koniec roku. Konicznym jest
dostosowanie w wpf planow dochodéw 1 wydatkow aktualnych po zmianach w 2011 roku, ktore
wynikaja gtownie z zadan ,,Budowa uktadu komunikacyjnego czesci Starego Miasta — etap 11 (na
koniec roku musimy doliczy¢ koszty odsetek od kredytu, ktéry zostal zaciagnigty na to zadanie,
a dopiero teraz bank byt w stanie naliczy¢ odsetki, ktore zaptacimy jutro). W nastgpnym projekcie
zmiany dotycza rowniez wysoko$ci odsetek od pozostatych kredytow naliczonych na koniec
grudnia 1 zmiany wysokosci planu na wyptate dodatkow mieszkaniowych (24.000 zt.).

Radna M. Krzyszkowska zapytata o pojawiajace si¢ informacje, jakoby dodatki nie byly
wyplacane od trzech miesigcy i Ze jest to rzekomo kwota ponad 100 tys. zt.?

Skarbnik Miasta wyjasnita, ze byly zaleglosci w wyptacie dodatkéw mieszkaniowych, ktore
wynikaty z braku biezacych §rodkow finansowych na koncie, ale kwota 24 tys. to kwota brakujaca
do planu, a nie do wyplacenia.

Nikt wigcej nie wnidst uwag ani zapytan, w zwiazku z czym Przewodniczacy RM zarzadzit
glosowanie, w wyniku ktérego Rada Miejska w Kamiennej Gorze jednoglosnie, tj. przy 20 glosach
»za” podjeta Uchwale Nr XVI/90/11 zmieniajaca uchwale w sprawie przyjgcia wieloletniej
prognozy finansowej Gminy Miejskiej Kamienna Gora — zal. Nr 2 do protokotu.

Ad.5. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie miasta Kamienna Gora na 2011 rok

Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik Miasta Pani Iwona Pazgan.

Nikt z radnych nie wnidst zapytan ani uwag do przedstawionego projektu uchwaly, w zwiazku
z czym Przewodniczacy RM zarzadzil glosowanie.

Przewodniczacy RM stwierdzil, iz w wyniku glosowania Rada Miejska w Kamiennej Gorze
jednoglosnie, tj. przy 20 glosach ,,za” podjeta Uchwal¢ Nr XVI/91/11 w sprawie zmian
w budzecie miasta Kamienna Gora na 2011 rok — zak. Nr 3 do protokotu.



Ad. 6. Podjecie uchwaly w_sprawie przvjecia wieloletniej prognozy finansowej Gminy
Miejskiej Kamienna Gora

Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik Miasta Pani Iwona Pazgan.

Wiceprzewodniczacy RM odczytat uchwale Skiadu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej we Wroctawiu z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie opinii o projekcie uchwaly
w spawie przyjecia wieloletniej prognozy finansowej Gminy Miejskiej Kamienna Gora
przedstawionej wraz z projektem uchwaty budzetowej na rok 2012 — zak. Nr 4 do protokotu.

Nikt z radnych nie wnidst zapytan ani uwag do przedstawionego projektu uchwaly, w zwiazku
z czym Przewodniczacy RM zarzadzil glosowanie.

Przewodniczacy RM stwierdzil, iz w wyniku glosowania Rada Miejska w Kamiennej Gorze

jednogto$nie, tj. przy 20 glosach ,,za” podjgla Uchwale Nr XVI/92/11 w sprawie przyjgcia
wieloletniej prognozy finansowej Gminy Miejskiej Kamienna Goéra — zal. Nr S do protokotu.

Ad. 6. Podjecie uchwaly w sprawie budzetu miasta Kamienna Gora na 2012 rok

a) odczytanie projektu budzetu
Projekt budzetu przedstawita Skarbnik Miasta Pani Iwona Pazgan,

b) odczytanie opinii skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroclawiu
o projekcie uchwaly

Uchwalg Sktadu Orzekajacego Regionalnej 1zby Obrachunkowej we Wroctawiu z dnia 13 grudnia
2011 r. w sprawie opinii o przedlozonym przez Burmistrza Miasta Kamienna Goéra projekcie
uchwaty w sprawie budzetu miasta Kamienna Goéra na 2012 rok przedstawit Wiceprzewodniczacy
RM — zal. Nr 6 do protokotu,

¢) odczytanie opinii Komisji Budzetu Strategii i Rozwoju

Opinig¢ KBSiR odczytat jej Przewodniczacy Pan Jozef Gorezyca — zal. Nr 7 do protokotu.

Skarbnik Miasta odczytata odpowiedz BM na wnioskowane przez KBSiR zmiany — zal. Nr 8 do
protokotu,

d) dyskusja na projektem budzetu
Radna M. Komorowska zapytata, w jakim akcie prawnym zapisane jest, ze komisja budzetowa
moze odrzuca¢ wnioski innych komisji, gdyz niezrozumialym jest, ze zaledwie kilku cztonkow tej

komisji decyduje o wnioskach innych radnych.

Radca Prawny odpowiedziat, ze jest uchwata Rady Miejskiej, w ktorej okreslone sa warunki jakie
spetniaja Komisje w procedurze uchwalania budzetu.

Skarbnik Miasta wyjasnila, ze podstawowym aktem jest uchwata Rady Miejskiej w sprawie
okreslenia procedury uchwalania budzetu miasta na kolejne lata. Z niej wynika, ze komisja budzetu



formutuje ostateczna opini¢ do projektu budzetu i przedktada ja BM w celu zaopiniowania
1 odniesienia. Dodala, Ze nie stoi nic na przeszkodzie, aby zaro6wno State Komisje RM, jak
1 poszczegdlni radni na Sesji zgtaszali swoje wnioski, ktore beda glosowane.

Radny J. Gorczyca powiedzial, ze KBSiR postapita zgodnie z procedura uchwalania budzetu i nie
odrzucita zupelie wnioskow z poszczegdlnych Komisji. Wskazata bowiem w przedstawionej
opinii, aby w miarg mozliwosci w ciagu roku byty one jednak realizowane.

Radna M. Jaciuk zapytata, czy pomystem KBSiR jest reorganizacja o$wiaty w taki sposob,
aby obstuga finansowo-ksiggowa wszystkich placoéwek oswiatowych znalazta si¢ w urze¢dzie?

Radny J. Gorcezyca wyjasnil, Zze byt to jeden z wnioskow K. Rewizyjnej 1 KBSiR go podtrzymata.

Radna M. Jaciuk odniosta si¢ do zapisow ,,Zatozen do projektu budzetu miasta Kamienna Gora na
2012 rok” (str. 2) tj. ,,Juz piqty rok nastepuje stopniowy, trwaly i zrownowazony rozwdj miasta,
ktorego kierunki wyznaczajq kolejne budzety uchwalone przez Rade Miasta, a realizowane przez
Burmistrza Miasta i podlegle mu jednostki” 1 zapytata, ktore inwestycje przyniosa realne dochody
do budzetu miasta? Dalej zwrocita uwage, ze wiele inwestycji jest przektadanych z roku na rok,
np. remont ul. Matej. Zapytala, czy zgodnie z wieloletnim planem finansowym mieszkancéw miasta
czekaja podwyzki czynszu? Radna odniosta si¢ do protokotu Komisji Rewizyjnej
z przeprowadzonej w MPWiK kontroli 1 zapytata, czy zostaty zabezpieczone jakiekolwiek srodki na
dostosowanie sieci kanalizacyjnej do obowiazujacych dyrektyw Unii Europejskiej, na co mamy
czas do konca 2015 r.?

Radna M. Krzyszkowska wyrazita zdanie, Ze aby projekt budzetu byt realny powinien spetniaé
kilka warunkow, tj. powinien by¢ poprawny pod wzgledem formalno-prawnym i w tym temacie
wypowiedziala si¢ RIO, powinien by¢ realny i powinien urzeczywistnia¢ realne potrzeby miasta
1 jego mieszkancow. Zauwazyta, ze do Polski wkrada si¢ juz kryzys, a w ostatnich budzetach
Kamiennej Gory niewiele z tego wynika. Realne zadania inwestycyjne to wg radnej takie, ktore
w przysztosci przyniosa dochody do budzetu miasta. Przy planowaniu budzetu na rok 2011 KGKiM
wnioskowata o kilka konkretnych spraw, a Zadna nie zostala zaakceptowana, m.in. wigksze
zainwestowanie w infrastruktur¢ (dot. m.in. ul. T. Kosciuszki). Radna dodata, ze wigkszo$¢
dochodow ze sprzedazy dziatek jest nierealna, bo dotyczy nieruchomosci, ktére probuje sig
sprzeda¢ od wielu lat, a nie ma zainteresowanych. Zapytata, kto chce kupi¢ 1 komu chcemy
sprzeda¢ budynek obecnie zajmowany przez Spotke Mieszkaniowa przy ul. H. Sienkiewicza 3?
Wyrazila rowniez zdanie, ze w zwiazku ze sprzedaza juz w tym roku dziatek przy
ul. Jeleniogorskiej i Nadrzecznej nie przyniosa one dochodéw zaplanowanych na rok przyszly
1 nalezatoby o kwoty zaplanowane na ten cel zminusowa¢ dochody na rok przyszly. Poddata
réwniez pod rozwage glosowanie nad budzetem, skoro np. na zapytanie o wydatki na remonty
planowane przez Spotke Mieszkaniowa po wielu miesiacach oczekiwan radni dostaja lakoniczna
odpowiedz. Zapytata réwniez BM o kwote zadluzenia z jaka wchodzimy w 2012 rok?

Radna B. Krawiec zwrdcita uwage na zle oszacowane dochody z tytutu sprzedazy trzech dziatek
przy os. Antonowka i zapytata, czy budynek przy ul. H. Sienkiewicza 3 ma by¢ sprzedany
w ramach przetargu otwartego dla kazdego chgtnego, czy ograniczonego jedynie do Spotki
Mieszkaniowej, ktéra budynek obecnie zajmuje? Dodata, ze budynek ten jest udostgpniony
w ramach uzyczenia nieodptatnego i tym samym miasto pozbawia si¢ dochodéw z tytutu jego
uzyczenia. Zapytata rowniez jaka jest gwarancja, ze teren przeznaczonego do sprzedazy budynku
przy ul. Wi Broniewskiego 13 bgdzie oprdzniony i mozliwa bedzie jego sprzedaz?

Radna powtdrzyta swoja wypowiedz z poprzedniej Sesji, ze w miejskiej o§wiacie panuje duza



niegospodarno$¢. Przytoczyta zapis wystapienia pokontrolnego NIK z 2006 r. z ktorego wynika,
ze za niegospodarne uznano utrzymywanie Gimnazjum Nr 2 podleglego Burmistrzowi Miasta
w  strukturach  Zespotu  Szkét  Ogolnoksztatcacych  prowadzonego  przez — Staroste
Kamiennogorskiego 1 finansowanie dzialalnosci tej placowki ze srodkow subwencji oswiatowej
w gminie, w sytuacji niewykorzystania wolnej bazy lokalowej w budynku Zespolu Szkot przy
ul. Lubawskiej. Dodata, Zze przez te pig¢ lat nic nie zostalo w temacie zrobione, a na rok przyszty
wydatki na ta placowke sa zwigkszone o 200 tys. zt. w poréwnaniu do roku biezacego. Za watpliwe
uznata rowniez zmieszczenie si¢ przez jednostki oSwiatowe w przewidzianym budzecie, skoro
ostatnio pod koniec kazdego roku sa robione zwigkszenia finansowe dla tych placowek. Radna
powiedziata, ze zaglosuje za przyjeciem budzetu jesli otrzyma obietnice reorganizacji miejskiej
o$wiaty do konca lutego 2012 roku.

Radna B. Krawiec wyrazita ponadto sprzeciw wobec planowane] inwestycji oswietlenia Ratusza
Miejskiego 1 zauwazyta, ze od pigciu lat prosi o postawienie dwdch lamp przy ul. Polnej i nie udato
si¢ tego zatatwi€, a iluminacja urzedu jest duzym zbytkiem. W obecnej, bardzo trudnej sytuacji
finansowej miasta nie zgadza si¢ rowniez z dokladaniem do zagospodarowania Gory Parkowe;.
Zwrécita uwage, ze radni nie otrzymali informacji n/t kosztow funkcjonowania podziemi
1 dochodow, jakie z tego tytulu bedzie miato miasto.

W dalszej kolejnosci odniosta si¢ do spraw gospodarki mieszkaniowej, na ktéra w budzecie
zaplanowano kwotg 5.100 tys. zt., z czego same koszty administrowania i zarzadzania wynosza
1.460 tys. zt., biezace utrzymanie budynkéw, lokali i terenow przyleglych 1.500 tys. zl., biezace
utrzymanie terenow przyleglych do budynkéw — 540 tys. zl., zuzycie energii elektrycznej
100 tys. zt. 1 oplaty 1 skladki ubezpieczeniowe — 160 tys. zl. Odniosta si¢ rowniez do kwoty
100 tys. zl. przeznaczonej na mieszkania do zasiedlenia i zapytala, czy potrzebna jest az taka kwota
w sytuacji, gdzie na wymiang stolarki okiennej nie ma przeznaczonych zadnych $rodkow? Wg
radnej na zasiedlenie powinna si¢ przeznaczy¢ 20 tys. zt., a 80 tys. na wymiang stolarki okienne;.
Trzeba tez zaplanowac konkretne kwoty na dokumentacje techniczna lokali, ktéra nalezy sig
wladcicielom.

Radna M. Jaciuk zapytata, kto odbiera i na jakiej zasadzie oplatg targowa i dlaczego
w przysztorocznym budzecie planuje si¢ mniejszy wpltyw (o 1.000 zi.) w poréwnaniu z rokiem
biezacym? Zapytata réwniez, jak radni maja glosowaé¢ nad przedstawionym projektem budzetu
skoro juz dzisiaj z niego wynika, ze do oswiaty znowu bedzie trzeba dotozy¢ srodki, a tak naprawde
nie ma juz komu zabra¢?

Radny B. Murawski zapytal, czy w roku przysztym zmieni si¢ stan zatrudnienia w placoéwkach
kulturowych 1 czy poziom wynagrodzen w nich pozostanie bez zmian?

Radna M. Krzyszkowska zapytata, czy prawda jest, ze miasto ma podpisana trzyletnia umowe
z 0soba organizujaca wykonawcoé6w na Dni Kamiennej Gory, a jesli tak, to czy ogloszony byl na to
przetarg publiczny? Zapytata rowniez, czy przy calej rozmowie o zagospodarowaniu Goéry
Parkowej kto$ nie zapomniat przypadkiem o remoncie ulicy Parkowej? Jest ona w fatalnym stanie,
nie o$§wietlona 1 bardzo cigzko bedzie dojs¢ do samej Gory Parkowej. Wyrazita zdanie, ze radnym
powinny by¢ przedstawiane inwestycje i ich koszty kompleksowo, tzn. od momentu dokumentacji,
przez realizacje, a konczac na wydatkach na utrzymanie. Dodata, ze ciagle brak jest konkretnych
informacji n/t o$wiaty, pieniadze, ktore byly mozliwe do pozyskania przelecialy nam migdzy
palcami i zapytata, dokad 1 z czego bedziemy do tego dziatu doktadali 1 dlaczego ciagle wszystkim
trzeba zabiera¢ fundusze, zeby jednym doklada¢? Wyrazita zdanie, Ze z powodu braku wielu
informacji radni nie sa przygotowani do uchwalania budzetu w obecnym ksztatcie.

Radny A. Jasinski wyrazil zdanie, ze z wypowiedzi radnych wynika, ze KBSiR nieprawnie 1 Zle



ocenita pomysty i wnioski innych komisji, wszelkie zadania nalezaloby wyrzuci¢ z projektu,
a szkoty to zjadacze pienigdzy. Wyrazit rowniez oburzenie pomystami niektorych radnych, jakoby
w ciagu dwoch miesigcy mozna byto dokona¢ reorganizacji miejskiej oswiaty.

Radna Z. Kolat zauwazyla, Zze pomimo tego, ze na ostatniej Sesji Rada Miejska przekazata
dodatkowe srodki dla placowek oswiatowych, to one do nich nie trafily w tym miesiacu, a co za
tym idzie pracownicy administracji i obstugi nie otrzymaja wyplaty za grudzien. Oznacza to
roOwniez, ze zobowiazania z tego roku przejda na rok przyszly i obciaza przysztoroczny budzet.
Radna nie odnajduje réwniez w budzetach szkét srodkéw, ktére przeznaczone bylyby na zakup
nowoczesnych pomocy naukowych. Zwrécila si¢ ponadto z prosba, aby na najblizszej Sesji
dokona¢ korekty budzetow szkot w taki sposob, aby przekaza¢ im $rodki, ktore nie zostaly
przekazane w roku biezacym.

Radna zapytala ponadto, dlaczego nie zostal ogloszony przetarg na zarzadzanie cmentarzem,
a przekazane zostato to automatycznie Spotce Mieszkaniowej? Obecnie miasto ponosi miesi¢cznie
28 tys. zt. (rocznie 336 tys zt. ) na utrzymanie cmentarzy, a w roku przysztym ogoélna kwota jeszcze
wzrosnie 1 wyniesie 352 tys. zi. Zdaniem radnej, jesli ogloszony bytby przetarg, to koszty
utrzymania mogly by by¢ mniejsze.

Radna zapytata rowniez, w ktorym miejscu  w budzecie miasta znajduja si¢ srodki na sptlate
zadluzenia wobec wspolnot mieszkaniowych?

Radny J. Bruzdziak odniost si¢ do wypowiedzi radnej B. Krawiec i zauwazyl, ze wigkszos¢
inwestycji realizowanych jest ze sSrodkéw UE 1 maja duze dofinansowanie o czym sig publicznie nie
méwi. Dodal, ze niedopuszczalnym jest z jednego projektu wyciagaé poszczegdlne elementy,
np. iluminacja na Ratuszu, podczas gdy dofinansowanie obejmuje cato$¢, a nie poszczegoOlne
zadania. Zauwazyl ponadto, ze p. Krawiec, jako dlugoletnia radna, powinna sobie zdawa¢ sprawg
z tego, 1z o$wiata jest tematem bardzo skomplikowanym 1 z pewnoscia jej efektywna reorganizacja
nie jest mozliwa w tak krotkim czasie.

Radny W. Sobiechowski wyrazit ubolewanie nad proba sprzedazy dziatek przy ul. Malej od ponad
12 lat, a przyczyn takiej sytuacji radny dopatruje si¢ w braku przeznaczanych srodkow na remont
tej ulicy. Wyrazit nadziejg, ze ta sytuacja si¢ zmieni i $rodki w koncu zostang na ten cel
wygospodarowane, a takze na remont ul. Ksigcia Bolka I, ktora jest uczgszczana przez bardzo duza
grupe mieszkancow. Zwrocil ponadto uwage, na bardzo zly stan, zwlaszcza w okresie zimy,
ul. Les$nej. Popart zadanie inwestycyjne dotyczace Ratusza Miejskiego gldwnie z uwagi na fakt,
ze bedzie w bardzo duzej czg$ci dofinansowane, ale poddat pod watpliwos¢ zagospodarowanie
Gory Parkowej 1 w to miejsce wolatby, aby zrobiony zostat ZALEW. Jednocze$nie popart remont
molo, ktory ma by¢ wykonany.

Radna M. Jaciuk odniosta si¢ do zapytania radnej M. Krzyszkowskiej z XII Sesji RM
z 31.08.2011 r. 1 odpowiedzi na nie BM 1 poprosita o odpowiedz, co si¢ stalo z wnioskiem
o dofinansowanie godzin dla nauczycieli, ktory miat by¢ przygotowany i zgtoszony?

Zglosita ponadto wnioski formalne dot. zmian w projekcie budzetu, a mianowicie:

1) w dziale 758 rozdziat 75818 ,,Rezerwy ogolne i celowe — rezerwa inwestycyjna” zmniejszy¢
plan wydatkow o 500 tys. zl. z przeznaczeniem do: dzialu 700 rozdziat 70095 ,,Gospodarka
mieszkaniowa — pozostata dziatalno$¢” - 400 tys. zt (jako udziat GM we wspolnotach),
dziatu 852 rozdzial 85215 ,,Pomoc spoleczna — dodatki mieszkaniowe” - 80 tys. zt. (w
zwiazku ze wzrostem czynszow) i dziatu 921 rozdziat 92116 ,,Kultura i ochrona dziedzictwa
narodowego — Miejska Biblioteka Publiczna™ - 20 tys. zt. (na zakup ksiazek);

2) w dziale 750 rozdziat 75023 ,,Administracja publiczna — Urzad Miasta” zmniejszy¢ plan
wydatkéw o 257.709 zt (kredyt na przebudowe Ratusza Miejskiego) i w dziale 921 rozdziat



92195 ,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego — Pozostata dziatalno$¢” zmniejszy¢
plan wydatkow o 893.837 zt. (kredyt na zagospodarowanie Gory Parkowej), co da taczna
kwote 1.151.546 zl. i przeznaczy¢ ja na: realizacj¢ inwestycji  niewykonanych, a
zaplanowanych w 2011 r. (ul. Mata i P. Sciegiennego) oraz na przygotowanie dokumentacji
projektowej na inwestycje polegajace na modernizacji sieci kanalizacyjnej zgodnie z
wystgpieniem pokontrolnym Komisji Rewizyjnej, po przeprowadzonej kontroli w MPWiK.

Radna M. Krzyszkowska wyrazila zdanie, ze w calej dyskusji nie chodzi o to, zeby nie
przekazywaé pienigedzy do szkot, ale o to, zeby w konficu ten temat zostat przez kogos$ ogarnigty.
Dodata, ze w poprzednich budzetach planowane zadania inwestycyjne byly rozpisane na kilku
kartkach 1 to nie do RM nalezalo pilnowanie, ktore sa realizowane i nie do RM nalezato sktadanie
wnioskoOw o dofinansowanie tych zadan. Zwrécita uwage, ze do planowanych zadan trzeba podejs$¢
realnie.

Radna M. Jaciuk powiedziata, Ze praca RM powinna by¢ jawna i radni majq prawo do dyskusji, na
co Przewodniczacy RM zauwazyl, ze nigdy takie prawo radnym nie zostato zabrane.

Radny W. Sobiechowski wyrazit zdanie, ze w przypadku o$wiaty najwigksza oszczedno$¢ by byta,
gdyby zwigkszy¢ ilo§¢ uczniow w oddziatach.

Radny J. Groma zauwazyl, ze radni sa niekonsekwentni w swoich decyzjach, a chodzi o sytuacjeg,
gdzie w tamtym miesiacu byly ustalane stawki podatku i wigkszo$¢ opowiedziata si¢ za ich
obnizeniem w odniesieniu do propozycji BM. Skoro wtedy nie zadbali wystarczajaco o budzet
miasta, to dlaczego teraz obwiniaja o jego nierealnos$¢?

Radny W. Sobiechowski zaprzeczyl wypowiedzi radnego J. Gromy i1 powiedzial, ze za
zmniejszeniem wplywow idzie mniejsza subwencja dla miasta od panstwa i1 nie uwaza, ze RM Zle
zrobita glosujac za nizszymi podatkami, bo w przeciwnym razie przedsigbiorcy znalezliby si¢
w trudnej sytuacji.

Przewodniczacy RM ogtosil 10 min. przerwy.

Po przerwie glos zabrata Skarbnik Miasta, ktora wyjasnita, ze budzet to jest plan, ktory ulega
w ciagu roku zmianom. Uchwalany jest on w okreslonych warunkach ekonomicznych 1 jego projekt
konstruowany byt on w oparciu o informacje i dane z 15 listopada br. W projekcie jest 12,5 mln zk.
z tytutu subwencji przyznawanych z Ministerstwa Finansow, 7 mln zt. z tytutu dotacji na zadania
zlecone i1 wlasne, 10 min zt. z udzialdéw w podatkach stanowiacych dochdd budzetu panstwa i jesli
to zsumujemy to mamy juz kwotg¢ ok. 30 min zt., ktéra to kwota zalezy od budzetu panstwa. Dzisiaj
juz wiemy, ze nasz projekt byl tworzony w oparciu o bardzo optymistyczna wersj¢ budzetu panstwa
na rok przyszty, gdzie wzrost gospodarczy byt szacowany na poziomie 4,5%, sze$ciolatki miaty 1$¢
do szkoly od wrze$nia przysztego roku, a poziom zadtluzenia budzetu panstwa miat by¢ nizszy.
W chwili obecnej projekt budzetu panstwa jest juz wersja bardziej oszczedniejsza, gdzie
szesciolatki nie pdjda od wrzesnia do szkoly, po stronie pracodawcy wzrosna koszty skladek
1 ubezpieczen pracowniczych i1 obcigte zostana dotacje gtownie na pomoc spoteczna. Te 1 inne
zalozenia sa na poziomie 15% nizszym niz to co bylo planowane pierwotnie, czyli juz wiemy,
ze z tych planowanych dochoddéw na poziomie 30 mln zl., co najmniej o 15 % nie otrzymamy.
Bedzie nizsza subwencja o$wiatowa i dotacje na biezace zadania zlecone. I z pewnoscia juz
w kwietniu bedziemy musieli zmienia¢ nasz budzet 1 to niestety na minus, zeby dokonac
zbilansowania. Skarbnik Miasta odpowiedziala, Zze na dzien dzisiejszy budzet nie jest realny,
z uwagi wilasnie na fakt, ze juz teraz wiemy, ze dane o ktére byt projekt konstruowany sa



nieaktualne.

Dodata, Ze zmienity si¢ warunki przeznaczania Srodkéw finansowych generowanych przez
samorzady w trakcie roku budzetowego i od stycznia 2011 r. nie ma mozliwo$ci finansowania
z dochodéw majatkowych wydatkow biezacych. Majac to na uwadze pierwszy wniosek radnej
M. Jaciuk jest niezgodny z prawem, gdyz wydatki biezace nie moga przekroczy¢ dochodow
biezacych. W dalszej kolejnosci powiedziata, ze wydatki to wypadkowa kilku elementoéw 1 nalezy
pamigta¢, ze gmina ma obowiazek zabezpieczy¢ $rodki na finansowanie obligatoryjnych zadan
wlasnych, czyli tych ktore wynikaja bezposrednio z ustaw. To w gestii RM 1 BM jest okreslenie
wysoko$ci §rodkdw na ten zadania. Jesli jest decyzja o finansowaniu zadan fakultatywnych to
rowniez nalezy okresli¢ wysokos¢ srodkow na ten cel.

Skarbnik wyjasnita, ze wykaz nieruchomosci do sprzedania, zamieszczony w czgsci opisowej do
projektu budzetu to tylko plan, ktéry moze podlega¢ zmianie. On rowniez byt konstruowany na
15.11.2011 r. 1 wtedy wszystkie te dzialki czekaty na sprzedaz. Teraz juz wiemy, ze dwie dziatki
udato si¢ sprzeda¢ w tym roku 1 wptywy z ich sprzedazy zasility budzet tegoroczny. Ten plan to nie
jest rowniez katalog zamknigty 1 jesli pojawia si¢ kolejne dziatki czy nieruchomosci, to bedziemy je
sprzedawa¢. Wiemy juz o kilku dziatkach, na ktore jest zainteresowanie (np. przy
ul. Jeleniogodrskiej, Bohaterow Getta) 1 bgdziemy je wprowadzali w trakcie roku do sprzedazy.
Dotyczy to rowniez dziatek przy ul. Malej, ktore moga pojawi¢ si¢ w ciagu roku do sprzedazy.
Dodata, ze w tym roku rowniez obawiano sig, ze dochody ze sprzedazy majatku gminy nie beda
zrealizowane, a jednak okazuje sig, ze sa 1 to w ponad 100%. Pierwsze trzy kwartaty to byta
stagnacja, a kwartatl czwarty to duze ozywienie i zainteresowanie kupnem. Za nierealny uznata
rowniez wniosek radnej Z. Kolat, zeby na najblizszej Sesji zwigkszy¢ dochody szkot, poniewaz
wiadomo juz jest, ze subwencja o§wiatowa bgdzie mniejsza i skoro dochody bgdziemy mieli nizsze,
to 1 wydatku musimy mie¢ nizsze, aby to zbilansowaé. Oszczednosci beda musiaty by¢ robione we
wszystkich dziedzinach i placowkach.

BM zauwazyt, ze wiele pytan szczegdtowych powinno pas¢ wczesniej, na etapie dyskusji na
Komisjach 1 wtedy mozliwa bytaby odpowiedz. Jest to trudny budzet, gldéwnie z uwagi na to, ze nie
mamy tyle dochodow ile chcielibySmy mie¢ 1 panstwo nie do$¢, ze nie chce da¢ wigeej to jeszcze
zalega na dzien dzisiejszy ok. 900 tys. zi. Miejskie firmy rowniez borykaja si¢ z trudnosciami
1 maja zaleglosci w podatkach. Niemniej, je§li wszyscy wspolnie potraktuja rzetelnie
1 odpowiedzialnie wydatkowanie pieniedzy budzetowych, to mozliwym jest, ze budzet zostanie
zrealizowany. Musi tez nastapi¢ racjonalizacja wydatkow polegajacych na oszczedzaniu, rowniez
poprzez zmiany personalne, tam gdzie bedzie to potrzebne (dot. rowniez placowek kulturowych).
Jednostki miejskie musza rowniez zacza¢ zabiega¢ o pozyskiwanie funduszy zewngtrznych, tak aby
wspomoc budzet miejski, m.in. wiasnie przy zakupie wyposazenia do szkot. BM zapowiedziat,
ze na najblizszej Sesji przedstawi szczegdtowe kierunki dziatania na rok przyszty. Wyrazit zdanie,
ze wszystkie inwestycje sa potrzebne i1 rozwojowe 1 roéwniez promocja miasta musi by¢
prowadzona. W latach 2007-2009 bylo na ten cel przeznaczane 350-450 tys. zt., a w chwili obecne;j
250 tys. zt., zatem 1 tak nastapita obnizka kosztow w tym zakresie. Musimy jednak mie¢ jakie$
gadzety promocyjne, wspiera¢ réznego rodzaju imprezy i uczestniczy¢ m.in. w targach. Od 10 lat
organizowane sa Dni Kamiennej Gory i wg BM jest to dobra promocja miasta. Podpisana jest
umowa na wspolpracg z impresariatem, ktory prowadzi nasze dziatania i dzigki temu pewne
dziatania maja nizsze koszty. Z wykonawcami, ktorzy maja wystapi¢ rozmowy sa juz prowadzone
prawie rok wczesniej i dzigki temu koszty sa tez nizsze (np. z Andrzejem Piaskiem Piasecznym
umowa byta podpisana, kiedy nie byt jeszcze u szczytu stawy i dzigki temu zaoszczedziliSmy
potowg ceny, a wystgp byt taki sam). W przysztym roku wystapi najprawdopodobniej zespot Dzem
1 Kayah. Jesli jednak radni chca zmieni¢ formule tego $wigta, to musi to nastapi¢ odpowiednio
wczesniej, aby rozwiaza¢ umowy 1 kontrakty i poinformowac o decyzji mieszkancow. Staramy sig
tez pozyska¢ fundusze zewnetrzne na organizacj¢ obchodéw miasta.



BM przypomniat réwniez, ze 27 sierpnia 2008 r. RM przyjeta jednoglo$nie wieloletni plan
inwestycyjny na lata 2009-2015 (sa w nim m.in. Ratusz, podziemia, parki) 1 w §lad za nim
ztozyliSmy wnioski unijne i teraz je realizujemy. Jesli nagle chcemy odstapi¢ od inwestycji to
zacznijmy od zmiany planu. Wyrazil zdziwienie, ze kiedy otrzymali§my dofinansowania na zadania
to radni chca si¢ z nich wycofaé. Poinformowal rowniez o rozmowach z powazna grupa, ktora chce
zainwestowa¢ w podziemia i udostgpni¢ je do zwiedzania. Zgodnie z zasadami dofinansowania
miasto nie moze poczatkowo czerpa¢ z tego zyskow. Odniost si¢ rowniez do kwestii sportu
1 wyrazil zdanie, ze w chwili obecnej to samorzad pozostat gtownym sponsorem dziatalnos$ci
sportowej 1 poki nie poprawi si¢ kondycja finansowa miejskich przedsigbiorstw, ktore chciatyby
zainwestowa¢ w ta dziedzing to musimy ich wspierac.

BM podkreslit, ze w zwiazku z planami likwidacji Sadu Rejonowego i Prokuratury, okrojeniem
ZUS-u nasze miasto bedzie stawac si¢ coraz mniej atrakcyjne i waznym jest, aby utrzymywac
1 rozwija¢ chociaz sport i kulturg. Na koniec poprosit o przyjecie budzetu w przedstawionym
ksztalcie, a w ciagu roku w miare koniecznos$ci bgdzie on poprawiany.

Radna M. Krzyszkowska zapytala o plany dziatania wobec Spotki Mieszkaniowej 1 miejskiej
o$wiaty?

BM jeszcze raz podkreslil, ze w styczniu powie o priorytetowych dziataniach na rok przyszty,
ale z pewnoS$cia oswiata jest gtobwnym tematem do dziatania. Nalezy tez przyjrzec¢ si¢ dziataniom
MOPS, zmiany beda w samym Ratuszu i Spotce Mieszkaniowej. Sa to jednak tematy wymagajace
duzego rozmystu 1 odpowiedniego czasu. O systemie o§wiaty przez 4 lata nie mowilo si¢ nic, teraz
zostala przedstawiona koncepcja, ktora nie zyskala poparcia, trzeba szukaé kolejnych rozwiazan.

Radna M. Krzyszkowska zapytala, czy w zaplanowanych w gospodarce mieszkaniowej srodkach
sa przewidziane zwroty dla wspdlnot i wykonawcow i1 czy wystarczy dla wszystkich?

BM odpowiedzial, ze ma nadziejg, ze w calosci albo przynajmniej w bardzo duzej czgsci uda sig
wyregulowac te sprawy.

Radny W. Sobiechowski poprosit BM o pomoc w uzyskaniu od Spotki Mieszkaniowej informacji
n/t planu rzeczowo-finansowego, co BM obiecat,

e) glosowanie autopoprawek
Przystapiono do glosowania zgloszonych poprawek od najdalej idacych, tj.

1) Whniosek KBSiR - w zal. Nr 4 do projektu budzetu miasta w dziale 700 ,,Gospodarka
mieszkaniowa” rozdziat 70095 ,,Pozostata dziatalno$¢” zmniejszy¢ plan wydatkéw o kwote
50 tys. zk. 1 zwigkszy¢ o 50 tys. zt. dziat ,,O$wiata 1 wychowanie” rozdziat 80101 ,,Szkoty
podstawowe” na realizacj¢ zadania pn. ,,remont dachu budynku SP Nr 2 — w wyniku
glosowania RM jednogtos$nie, tj. przy 20 glosach ,,za” przyjeta wniosek;

2) Whniosek KBSiR - w zal. Nr 4 do projektu budzetu miasta w dziale 700 ,,Gospodarka
mieszkaniowa” rozdziat 70095 ,,Pozostata dziatalno$¢” zmniejszy¢ plan wydatkéw o kwote
100 tys. zt. 1 zwigkszy¢ o 100 tys. zt. dziat 926 , Kultura fizyczna 1 sport” rozdziat 92605
»Zadania w zakresie kultury fizycznej” na dotacjg na rzecz rozwoju sportu kwalifikowanego
— w wyniku glosowania RM przy 19 glosach ,,za”, 1 ,,przeciw” 1 0 ,,wstrzymujacych sig”
przyjela wniosek;

3) Radna M. Jaciuk wycofala si¢ z pierwszego swojego wniosku w zwiazku z tym, ze jest on



niezgody z przepisami prawnymi;

4) Drugi wniosek radnej M. Jaciuk — Skarbnik Miasta wyjasnita, Zze ten wniosek jest
zgodny z prawem, ale przyjgcie go wiaza¢ si¢ musi z wykre§leniem po stronie dochodow
dotacji przyznanej przez RPO na realizacj¢ zadan: przebudowa Ratusza 1 zagospodarowanie
Gory Parkowej 1 z wykresleniem po stronie wydatkow realizacji tych zadan w calosci.
Radny J. Groma zwrdcit uwagg, ze wniosek K. Rewizyjnej byt inaczej sformutowany
1 nalezy pamigta¢ tez o tym, ze przystgpujac do modernizacji sieci kanalizacyjnej trzeba
zabezpieczy¢ pieniadze na remont drog, co w roku biezacym z pewnoS$cia nie bedzie
mozliwe. W wyniku glosowania RM przy 2 gtosach ,,za”, 16 ,,przeciw” i 2 ,,wstrzymujacych
si¢” wniosku nie przyj¢la;

5) Wnhniosek radnej B. Krawiec — zdjecie z inwestycji zadania ,,Zagospodarowanie Gory
Parkowej” - Skarbnik Miasta wyjasnila, ze przyjecie wniosku skutkowaé bedzie
wykresleniem po stronie dochodow kwoty 1.706.163 zi., wykres$leniem po stronie
wydatkéw kwoty 2.600 tys. zt. 1 zmniejszeniem deficytu budzetowego o kwote 893.837 zt
W wyniku glosowania RM przy 5 glosach ,,za”, 15 ,,przeciw” 1 0 ,,wstrzymujacych sig”
wniosku nie przyjeta.

Obecny na sali mieszkaniec J. Chodasewicz zwrdcit si¢ z prosba o zabranie glosu.
Przewodniczacy RM poddal prosbe pod gltosowanie, w wyniku ktorego RM przy 13 glosach ,,za”,
1 ,,przeciw”i 6 ,,wstrzymujacych si¢” wyrazita zgode na zabranie glosu.

J. Chodasewicz powiedzial, ze przyglada si¢ dziataniom samorzadu od wielu lat i ma pewne
prawa, aby przedstawi¢ swoje uwagi. Przede wszystkich poprosit o zastanowienie si¢ nad tym,
czy ten budzet musi by¢ glosowany w chwili obecnej, bo z dyskusji wynika, ze wiele rzeczy jest nie
do konca wyjasnionych. Wielu radnych ma watpliwosci, czy najwazniejsze zadania inwestycyjne,
tj. Ratusz 1 G. Parkowa powinny by¢ w ogdle realizowane. Majac na uwadze to, ze sa juz zrobione
podziemia, to G. Parkowa réwniez nalezatoby zagospodarowac¢ i powstatby kompleks, ktory mozna
byloby zaoferowac turystom, jednak sa to duze pieniadze jak dla naszego miasta. BM twierdzi,
ze realizuje wpi, ale trzeba pamigtaé, ze od 2008 r. zmienily si¢ warunki i1 beda one
prawdopodobnie coraz gorsze. Nalezy si¢ bardziej zastanowié, gdzie sa pilniejsze sprawy 1 zamiast
tych zadan je sfinansowaé. Wigkszo$¢ inwestycji nie bedzie przynosita dochodéw i nalezy si¢
zastanowi¢, czy glosowac taki budzet, ktory przyniesie mniejsze dochody miastu niz planowane.

BM zauwazyt sprzecznosci w wypowiedzi Pana J. Chodasewicza, bo z jednej strony uznaje
stuszno§¢ zagospodarowania Gory Parkowej, a z drugiej mowi o nie przyjeciu jej. Dodat,
ze budzet to nie tylko inwestycje, to takze wydatki biezace i1 placowki czekaja na ten budzet,
aby wiedzie¢ jak nim zarzadza¢. Wyrazit zdanie, Ze budzet powinien by¢ dzisiaj podjety. Dodal,
ze Ratusz jest wizytowka miasta 1 coraz wigcej ludzi go odwiedza 1 zwiedza, a skoro sa to
pozyskane pieniadze unijne, to nalezy je przyja¢ i wykorzystac.

Skarbnik Miasta potwierdzita, ze w chwili obecnej nie wiemy, czy na pewno sta¢ nas na te
inwestycje, ale np. Ratusz do 2013 r. 1 tak bgdzie musiat by¢ zrobiony, bo zmieniaja si¢ przepisy,
wymogi Panstwowej Strazy Pozarnej, Sanepidu, a takze ustawa o osobach niepetnosprawnych
nakazuje powstanie windy w budynkach uzyteczno$ci publicznej. I trzeba zada¢ sobie pytanie,
czy robimy te inwestycje dzisiaj 1 doktadamy do nich ok. 1 min zi., a dostajemy dofinansowanie
ponad 2 min. zl., czy przektadamy za dwa, czy pig¢ lat, ale wszystkie koszty pokrywamy z budzetu
miasta.

Przewodniczacy RM nie zgodzil si¢ z radnymi, ktérzy uwazaja, Zze samorzad ma mieé
prodochodowe inwestycje. My dzialamy dla mieszkancow i nie nalezy oczekiwac zyskow z zadan,
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ktére sa wykonywane. Dodal, ze budzet to plan finansowy, a plan ulega zmianom, bo Zycie go
weryfikuje. Wyrazit ponadto zdanie, ze radni powinni aktywniej wlaczy¢ si¢ w dziatalno$¢ organu
stanowiacego, a pomysty przektada¢ na projekty uchwat.

Radna M. Krzyszkowska zapytata ponownie kiedy bgdzie zrobiona ul. Parkowa, o§wietlenie na
niej 1 parking?

BM wyjasnil, ze ta ulica byla ujeta w planie remontu razem z remontem ulic Karola Miarki,
Ogrodowa, i Stoneczna, ale upadek KAMODEX-u pokrzyzowat plany. Osoba, ktéra kupita ten
budynek zwrdcila si¢ do nas z prosba, abySmy tego odcinka nie robili, bo bgda weryfikowali teren.
Do chwili obecnej sprawa si¢ nie rozwiazala, ale pamigtamy o tej ulicy i musimy ja zrobic¢.

Dodat, ze pojawita si¢ mozliwos¢, aby z RPO pozyska¢ pieniadze na remont ul. Ksigcia Bolka |
1 obecnie wydziat urz¢du pracuje nad wnioskiem. Nasz wktad wyniostby jedynie 20%.

Wiceprzewodniczacy RM podkreslit, ze od 4 lat miasto zabiega o remont ul. Ksigcia Bolka I
1 wnioski byly zawsze na czas przygotowane i zlozone. ByliSmy caly czas zapewniani,
ze w kolejnym rozdaniu §rodkéw na tzw. ,,schetynéwki” pieniadze na remont otrzymamy i niestety
do chwili obecnej to nie nastapito. Dodat, Ze nie wszystko co zamierzamy i co bySmy chcieli uda
si¢ uzyskac.

f) glosowanie uchwaly budzetowej uwzgledniajacej przyjete poprawki
Przewodniczacy RM zarzadzil glosowanie, w wyniku ktorego Rada Miejska w Kamiennej Gorze

przy 17 glosach ,,za”, 0 ,przeciw” i 3 ,wstrzymujacych si¢” podjela Uchwale Nr XVI/93/11
w sprawie budzetu miasta Kamienna Goéra na 2012 rok — zak. Nr 9 do protokotu.

Ad 8. Sprawy rozne

Radna I. Plata poinformowala, Ze otrzymata informacj¢ i GDDKIiA wyrazita zgodg na utworzenie
azyli przy ul. Jeleniogorskiej i1 prace zostang przeprowadzono na wiosng.

Radny J. Gorczyca zapytal, czy s$ladem ul. Walbrzyskiej, gdzie do remontu dolozyta si¢
Dolnoslaska Stuzba Drég i Kolei we Wroctawiu nie mozna porozumie¢ si¢ z GDDKIiA, aby przy

udziale $srodkéw z budzetu miasta zrobi¢ chodniki przy ul. Jeleniogorskiej?

Radna M. Krzyszkowska zwrdcita uwage, ze przy budynku KAMODEXU potozono kabel, ale
chodnika nie doprowadzono do porzadku i stanu sprzed rozkopania.

BM temat przyjal do wiadomosci.

Radna M. Krzyszkowska zwrocita ponadto uwagg na to, ze pegkly na catej dtugosci schody przy
wejsciu na Zalew od ul. T. Ko$ciuszki.

BM potwierdzil, ze wie o tym fakcie i beda one naprawione systemem gospodarczym.

Przewodniczacy RM zlozyl podzigkowania mieszkancom miasta za udziat w Jarmarku
Swiatecznym 1 ztozyt Zyczenia noworoczne.
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Ad. 9. Zamkniegcie Sesji
Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczacy Rady zamknat XVI Sesj¢ Rady Miejskiej

w Kamiennej Gorze w dniu 29 grudnia 2011 .

Protokotowata: Przewodniczacy Rady
Katarzyna Porgba-Plasto /-/ mgr Andrzej Mankiewicz
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