PROTOKOL Nr 2/21
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miasta Kamienna Géra
w dniu 20 stycznia 2020 r.
godz. 14.30

Obecni na posiedzeniu KSWIiP — 4 czionkéw Komisji:

1. Komorowska Regina
2. Murawski Bogdan
3. Stawinski Lukasz
4. Wagrowski Bogdan

Nieobecni na posiedzeniu KSWIP — 0 cztonkow Komisji:

Posiedzenie otworzyl i prowadzil Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji
Bogdan Wagrowski, ktéry przedstawil proponowany porzadek obrad:

1.
2.
3.

Otwarcie posiedzenia.
Whioski dotyczace zmian w porzadku obrad.
Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zasad i warunkdéw sytuowania obiektow
matej architektury, tablic reklamowych i urzadzen reklamowych oraz ogrodzen —
104.2020

Zapoznanie si¢ z Uchwala nr VI/119/2020 RIO we Wroctawiu z dnia 16 grudnia w
sprawie opinii o projekcie uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Miasta
Kamienna Gora, przedstawionym wraz z projektem uchwaly w sprawie budzetu Miasta
Kamienna Goéra na 2021 rok — BRM.0003.93.2020

Zapoznanie si¢ z Uchwalg nr VI/121/2020 RIO we Wroctawiu z dnia 16 grudnia 2020 r.
w sprawie opinii o przedtozonym przez Burmistrza Miasta Kamienna Gora projekcie
uchwaty w sprawie budzetu Miasta Kamienna Gora na 2021 rok — BRM.0003.94.2020
Zapoznanie si¢ z Uchwalg nr VI/122/2020 RIO we Wroctawiu z dnia 16 grudnia 2020 w
sprawie opinii o mozliwosci sfinansowania deficytu budzetu Miasta Kamienna Goéra
przedstawionego w projekcie uchwaly budzetowej na 2021 rok — BRM.0003.94.2020
Zapoznanie si¢ z odpowiedzig Z-cy Burmistrza Miasta na wniosek Radnych z XXXIV
Sesji Rady Miasta — BRM.0003.132.2020

Zapoznanie si¢ z pismem w sprawie uchwaty nr XXX/187/20 Rady Miasta Kamienna
Gora z dnia 28 pazdziernika 2020 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic Walbrzyskiej, Katowickiej 1 Ksigcia
Bolka I w Kamiennej Gorze — BRM.0711.1.2021

10. Sprawy rézne
11. Zamknigcie posiedzenia.



Ad.2.

Ad.3.

Whioski dotyczace zmian w porzadku obrad
Nikt nie zgtosit wnioskéw w porzadku obrad.
Przyjecie protokohlu z poprzedniego posiedzenia

Nie wniesiono uwag do protokotu z poprzedniego posiedzenia.

Ad.4.- 104.2020

Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem przedstawit i szczegdtowo oméowit Kierownik

Wydzialu BAM Andrzej Omachel /zal. Nr 1 do protokotu/.

Przewodniczacy KSWiP B. Wagrowski przypomniat, ze byly skladane petycje by
nie rozpatrywa¢ ogrodzen wokot domkow jednorodzinnych w formie uchwaly przez

Rade¢ Miasta.

Kierownik BAM A. Omachel odpowiedzial, ze oprocz ogrodzen mamy w uchwale
malg architektur¢ oraz reklamy. Burmistrz zdecydowat by pozostawié¢ tekst projektu
uchwaty w formie, jaka jest, bez zadnych zmian, i mieszkancy mogli sktada¢ uwagi,
w ramach konsultacji spotecznych. Jednak nikt nie wnidst uwag i decyzja Burmistrza
nie wniesiono zmian. Obecnie nie ma zadnej regulacji jesli chodzi o prawo
budowlane. Mozna wybudowaé ogrodzenie, bez zadnego pozwolenia. Dotychczas by
uzyska¢ takie pozwolenie, potrzebna byla opinia geodety. Nie bylo przypadkow
naruszenia granic nieruchomosci innych niz swoja. Obecnie do 1,80 metra mozna
takie ogrodzenie wykona¢ bez zadnych formalnoséci. Natomiast to co jest zawarte
w uchwale, jesli chodzi o ogrodzenia, nalezatoby traktowac jako zbidr wytycznych,
wskazoéwek. Urzad ma niewielkie mozliwo$ci egzekwowania czegokolwiek, skoro nie
ma zadnych dokumentéw formalnych, by organizowaly ten rodzaj dziatalno$ci
budowlanej. Wybudowanie ogrodzenia jest bardzo kosztowng inwestycja. Propozycja
jest taka, zeby ten element pozostawi¢ w samej uchwale, jako taki zbior wytycznych.
Ustalenia sg rozne dla poszczegodlnych stref miasta od A do F. Ustalenia dla stref E i F
wymagania dla samych ogrodzen nie sg istotne dla kogo$, kto chciatby sie
wybudowac. Projekt uchwaly ,reklamowej” reguluje tez matg architekture, ktora
lokuje w miescie gtownie samorzad. Jest to rowniez zbior wskazoéwek, wytycznych do
projektowania tej matej architektury w miescie. Jezeli chodzi o reklamy ustawodawca
do samorzadu pozostawil duzo mozliwosci, ktore pozwola skutecznie co$

wyegzekwowac. Minimalna oplata reklamowa musi by¢ dwusktadnikowa. Suma optat

2



jest wystarczajgca 1 restrykcyjna dla ludzi. Niektére gminy wycofaty si¢ z takiej
uchwaty, a niektére wrgcz ja chwalg. Nie chodzi od razu o jej przestrzeganie.
Wprowadzono takie narzgdzie, aby wiasciciel lub uzytkownik reklamy moégt ztozy¢
zapytanie do Burmistrza, czy jego reklama spetnia warunki tej uchwaty.

Wejscie w zycie uchwaly jest rozciggnigecie w czasie od 12 do 60 miesiecy, jest to
dos¢ dhugi okres czasu. Jesli pojawia si¢ zastrzezenia ze strony odbiorcow tej uchwaty
istotne zastrzezenia, bedzie mozliwo$¢ korekty i wprowadzania zmian réwniez po

wejsciu jej w zycie.

Przewodniczacy KSWiP B. Wagrowski zapytal, jak wyglada sprawa przedstawienia

swojej firmy na wlasnym budynku?

Kierownik BAM A. Omachel co do zasady nie ma tutaj szczegolnych wymagan
w zakresie szyldow. One moga by¢ umieszczane bezplatnie nawet na budynkach
komunalnych, jednak zalezy to od strefy miasta i zlokalizowania budynku. Dodat, ze

nalezy takie sytuacje rozpatrywa¢ indywidualnie konkretne miejsce.

Przewodniczacy KSWiP B. Wagrowski zapytal czy przedsigbiorca musi zgtosi¢ do

Urzedu Miasta informacje o zamiarze umieszczenia reklamy?

Kierownik BAM A. Omachel odpowiedziat, ze jezeli szyld istnieje, to przedsigbiorca
moze zlozy¢ zapytanie do Urzedu Miasta 1 uzyska informacje 1 zaswiadczenie o danej
reklamie. Wyjasnit, ze reklama, to co innego niz szyld poniewaz ma wigkszy format
1 rowniez musi spelni¢ wymagania. Istnieja trzy wymiary reklam do wyboru. Oprocz
tego uchwata proponuje tzw. gniazda lokowania reklam w réznych czeSciach miasta,
gdzie te reklamy moga by¢ zaggszczone. Przedsigbiorca zaktadajac nowa reklame

1 nowy szyld, musi ustosunkowac si¢ do tej uchwaty.

Przewodniczacy KSWiP B. Wagrowski zapytal, jaki jest zapis dotyczacy ogrodzen?
Kierownik BAM A. Omachel odpowiedzial, ze rozdziat 5 projektu uchwaty.

Radny L. Slawinski odczytat paragraty od 26 do 33 projektu uchwaty.

Przewodniczacy KSWiP B. Wagrowski powiedzial, ze byla mowa, zeby wylaczy¢

regulacj¢ domkow jednorodzinnych z uchwaly. Jezeli w innych regionach kraju



buduje si¢ wysokie mury, to chcemy to wylaczy¢, zeby urzednicy nie decydowali, kto
jaki moze mie¢ ptot przy swoim domku jednorodzinnym. To coO jest usytuowane
w centrum to wszystko jest w porzadku. Zapis w uchwale dotyczacy domkow
jednorodzinnych nie powinien znalez¢ si¢ w projekcie, gdyz posiadanie ptotu, jaki kto

chce mie¢ powinno by¢ sprawg indywidualna.

Kierownik BAM A. Omachel wytlumaczyl, ze radny ztozyl wniosek na te
okoliczno$¢. Burmistrz zdecydowat, ze jezeli pojawia si¢ podobne wnioski. Poniewaz
takich wnioskéw wiecej nie bylo, Burmistrz zadecydowal, Zze te ustalenia maja
pozosta¢ w projekcie uchwaty. Zdaniem Kierownika zapis ten powinien by¢

w uchwale, zeby byla mozliwo$¢ przewietrzenia terenu.

Przewodniczacy KSWiP B. Wagrowski powiedzial, ze wedtug Urzedu tak powinno
by¢, ale nie wedlug niego. Zdaniem przewodniczgcego nie wszystko w tym Kkraju

powinno zaleze¢ od decyzji urzednika, poniewaz to si¢ mija z celem.

Kierownik BAM A. Omachel powiedzial, ze w zabudowaniach wielorodzinnych
rowniez stosuje si¢ wymagania prawne i proponuje wyglad ogrodzen. Od strony

formalnej urzednik jedynie proponuje, ale to Radni glosuja.

Przewodniczacy KSWiP B. Wagrowski powiedzial, Zze co innego jest
w zabudowaniach wielorodzinnych, a co innego w jednorodzinnych. W domkach
jednorodzinnych, jeden obywatel decyduje sam za siebie. Nie kazdego sta¢ na

ogrodzenie, o jakim zadecyduje urzednik.

Kierownik BAM A. Omachel powiedzial, ze jezeli bedzie to uchwata, to bedzie to
przepis gminny, a nie urzednika. Sprobuje znalez¢ rozwigzania, ktore w sposob dosé
elastyczny wskaze kierunki dziatania. Gdyby ta uchwala weszla w Zycie, ale ze strony
mieszkancoOw pojawig si¢ zastrzezenia, 1 jezeli Burmistrz przychyli si¢ do zmian, to

Rada Miasta moze to zmienic.

Przewodniczacy KSWiP B. Wagrowski powiedzial, ze jezeli taka uchwata zostanie
podjeta 1 Rada Miasta nie bgdzie o tym mowic, to okaze si¢, ze mieszkancy spotkaja

si¢ z problemami.



Kierownik BAM A. Omachel powiedzial, ze sg mozliwosci, dzigki ktorym mozna
doj$¢ do porozumienia. Dodal, Ze mozna przygotowaé wyciag z uchwat i kazdemu
nowemu nabywcy dzialki od gminy, przedstawia¢ informacje dotyczace ogrodzen.
Jezeli si¢ okaze, ze regulacje w tym zakresie s3 nadwyre¢zane, to zostanie to

zweryfikowane.

Przewodniczacy KSWiP B. Wagrowski wyrazit zdanie, ze nie chce by¢ ktos
decydowal, co mieszkaniec ma robi¢. Inaczej jest z reklamami w centrum miasta,

gdzie powinno to by¢ uregulowane, zeby Centrum Miasta jako$ wygladato.

Kierownik BAM A. Omachel odpowiedzial, zeby Radny chciat aby np. w § 28 byt
zapis jesli chodzi o ogrodzenia sytuowane przy budynkach mieszkalnych
jednorodzinnych byl zapis podobny, jak dla produkcji rolniczej, hodowlanej
gospodarki lesnej, czyli zeby bylo wskazanie, Zze nie ustanawia si¢ wymagan dla

ogrodzen zwigzanych z zabudowa mieszkaniowa jednorodzinng.

Przewodniczacy KSWiP B. Wagrowski powiedzial, Zze tak, bo jezeli kto$ bedzie

chcial sobie ogrodzi¢ swdj teren, to jest jego sprawa.

Kierownik BAM A. Omachel odpowiedzial, ze uchwata nie zgadza si¢ z takim
podejsciem do sprawy. Jednak uchwata uwaza, ze nalezatoby tutaj rowniez postawic¢

jakie$ wymagania i te wymagania przedstawione sg w par. 30 projektu uchwaty.

Przewodniczacy KSWiP B. Wagrowski wyrazit zdanie, Zze chodzi tylko o domki

jednorodzinne.

Kierownik BAM A. Omachel projekt uchwaty wskazuje tylko czy witasciciel domu
jednorodzinnego moze postawi¢ pelne ogrodzenie. Z uchwaly wynika, Ze nie.
Natomiast musi postawi¢ ogrodzenie jako$§ azurowo, ale moze si¢ zastonic

zywoplotem, gdzie nie ma ustalonej wysokosci dla takiego zywoptotu.

Radny L. Slawinski zapytal, jakie sg sankcje, jezeli kto$ nie dostosuje si¢ do zapisow

w uchwale?

Kierownik BAM A. Omachel odpowiedzial, ze jezeli Panstwo przyjma uchwate

w takiej postaci, to kolejny krok jest taki, zeby przygotowaé projekt uchwaty



dotyczacy optat za reklame. Obecnie mamy optat¢ w konkretnej wartosci. Optata zeby
mogta by¢ zastosowana do naliczenia tej oplaty i do egzekucji, musi by¢
dwusktadnikowa. O czym w przysztosci beda Radni jeszcze rozmawiac. To jest raczej

zbior wytycznych.

Komisja zapoznata si¢ z ww. projektem uchwaty.

Komisja Skarg Wnioskow i Petycji Rady Miasta Kamienna Gora majac na uwadze
przedstawiony i szczegdlowo oméwiony przez Kierownika Wydziatu BAM Urzedu
Miasta, projekt uchwaly w sprawie przyjecia zasad 1 warunkéw sytuowania obiektow
matej architektury, tablic reklamowych 1 urzadzen reklamowych oraz ogrodzen,

wnioskuje o usunigcie z projektu uchwaty § 28.

Komisja pozytywnie zaopiniowata ww. wniosek - jednogtosnie.

Powyzszy wniosek stanowi zal. Nr 2 do protokotu.

Ad.5.- BRM.0003.93.2020
Komisja zapoznata si¢ z ww. uchwata /zak. Nr 3 do protokotu/.
Ad.6.- BRM.0003.94.2020
Komisja zapoznata si¢ z ww. uchwalg /zal. Nr 4 do protokotu/.
Ad.7.- BRM.0003.94.2020
Komisja zapoznata si¢ z ww. uchwatg /zak. Nr 5 do protokotu/.
Ad. 8. - BRM.0003.132.2020
Komisja zapoznata si¢ z ww. odpowiedzig na wniosek /zal. Nr 6 do protokotu/.
Ad. 9. - BRM.0711.1.2021
Komisja zapoznata si¢ z ww. pismem /zal. Nr 7 do protokotu/.
Ad. 10. Sprawy rézne
e BRM.152.1.2020 - Komisja zapoznata si¢ petycja /zal. Nr 8 do protokotu/.

Komisja wstepnie opracowata opini¢ do projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia
ztozonej petycji.



Ad. 11. Po wyczerpaniu porzadku obrad posiedzenie Komisji zakonczono.

Protokotowala: Katarzyna Stasicka

Przewodniczgcy KSWiP

-1 Bogdan Wggrowski



