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UCHWALA NR ....oviiiincncne. .
RADY MIASTA KAMIENNA GORA

W sprawie rozpatrzenia wezwania do usunigcia naruszenia interesu prawnego

Na podstawie art. 18 ust. 1 oraz art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.
U. z2016 r. poz. 446) Rada Miasta Kamienna Géra uchwala, co nastepuje:

§ 1. Odrzuca si¢ wezwanie do usunigcia naruszenia interesu prawnego Uchwaty Nr XXI1/148/16 Rady Miasta
Kamienna Gora z dnia 31 sierpnia 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru w rejonie ulic: Walbrzyskiej (cmentarz) i J. Korczaka (DCR)
w Kamiennej Gorze zlozone przez Dolnoslgskie Centrum Rehabilitacji Spétka z o0.0. w Kamiennej Gérze z
przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta do poinformowania wzywajacego o stanowisku Rady
Miasta.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady

Henryk Rozanski
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W sprawie rozpatrzenia wezwania do usunigcia naruszenia interesu prawnego

Pismem z dnia 21 pazdziemika 2016 r. L. dz. 4070/2016 Prezes Zarzadu Dolno$lgskiego Centrum
Rehabilitacji Spétka z o.0. w Kamiennej Gorze wezwal Rade Miasta do usunigcia naruszenia interesu
prawnego Uchwatg Nr XXII/148/16 Rady Miasta Kamienna Gora z dnia 31 sierpnia 2016 . w sprawie
rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru w rejonie ulic: Walbrzyskiej (cmentarz) i J. Korczaka (DCR) w Kamiennej Gérze. Zapisom § 1 pkt
3 uchwaly Prezes Zarzadu zarzucil naruszenie przepisow ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowania i
zagospodarowania przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 778) i wskutek tego naruszenie interesu
prawnego Dolnoslgskiego Centrum Rehabilitacji Spétka z o.0. (DCR) Stale Komisje Rady Miasta
zapoznawaly si¢ z przedmiotowym wezwaniem oraz stanowiskiem Burmistrza Miasta Kamienna Goéra z
dnia 26 pazdziernika 2016 r. sygn. WM. 6722.10-4.2015 w przedmiotowej sprawie w dniach 2-23 listopada
2016 r. i wszystkie wydaly negatywng opini¢, a tym samym zawnioskowaly o odrzucenie wezwania do
usuniecia naruszenia interesu prawnego. Stale Komisje Rady Miasta przychylaja sie do stanowiska
Burmistrza Miasta w zakresie poszczegolnych zarzutow i tak:
1) §1 pkt 3 lit. b i ¢ uchwaly, ktére méwia o nieuwzglgdnieniu uwag DCR o przekazaniu przystanku
autobusowego do Gminy Miejskiej i wigczeniu czesci obszaru KDW-7 do terenu MN-1 i MW-1
a) ZARZUT: naruszenie interesow DCR poprzez natoZzenie na spotke obowigzku utrzymania przystanku
komunikacji publicznej - pozostaje to w sprzecznosci z profilem jej dziatalnoéci i zmuszg spétke do
wydatkowania Srodkéw, ktére winny by¢ przeznaczone na prowadzenie dzialalnodci leczniczej;
zapewnienie komunikacji publicznej i utrzymanie przystanku nalezy do zadan gminy, a nie szpitala,
b) STANOWISKO RADY MIASTA.:

- miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nie reguluje stosunkéw wlasnoséci przystanku
autobusowego, czyli nie zamyka mozliwosci negocjacji w tym zakresie migdzy gming a DCR,

- plac manewrowy na koncu drogi powinien mie¢ okreslong wielkos¢ i racjonalnym wydaje si¢ réwniez
zachowanie miejsc postojowych na tym terenie;

2) §1 pkt 3 lit. d, e i f uchwaly, ktére moéwig o nieuwzglgdnieniu uwag DCR o nieprzeznaczaniu do
usunigcia garazy na terenach MW-4 1 KDW-5/KS-2, uzupelieniu na rysunku planu na terenie MW-1
istniejgcego garazu wolnostojgcego oraz o nie wskazywaniu do usunigcia garazu za pawilonem 1B
a) ZARZUT: jest to nieuzasadnione pozbawienie prawa wlasnodci do nieruchomosci,

b) STANOWISKO RADY MIASTA:

- zadaniem planu zagospodarowania przestrzennego jest porzadkowanie przestrzeni, a zlokalizowane
przypadkowo garaze moga by¢ uzytkowane w sposdéb dotychczasowy do czasu przydatnosci techniczno-
uzytkowej, poniewaz plan nie okresla terminu ich usuniecia,
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- brak zainwentaryzowanego garazu wolnostojacego na mapie zasadniczej sugeruje, ze zostal on
wybudowany bez pozwolenia. Ponadto jego lokalizacja jest przypadkowa, dysharmonijna w stosunku do
wartosci konserwatorskiej i duzej kubatury obicktu mieszkalnego, co nie pozwala na kontynuacj¢ tego
typu zabudowy; garaz moze by¢ uzytkowany do czasu przydatnoéci techniczno-ushugowej, poniewaz
plan nie okresla terminu jego usunigcia,

- garaz za pawilonem 1B zlokalizowany jest bez zachowania wymaganej odlegloéci od linii lasu; lokalizacja
pojedynczego garazu jest przypadkowa, nie zachowuje rowniez wymaganych odlegtodci od jezdni drogi
wewnetrznej; garaz moze by¢ uzytkowany w sposob dotychczasowy, poniewaz plan nie okreéla terminu

jego usunigcia;
3) §1 pkt 3 lit. g uchwaty, ktére mowia o nieuwzglednieniu uwag DCR o wykresleniu obiektéw objetych

ochrona z rejestru zabytkéw

a) ZARZUT: naruszenie interesu prawnego szpitala w sytuacji kiedy stracily one w znacznej czesci
swoje walory stanowigce podstawe wpisu do rejestru zabytkéw; uwzglednienie uwagi pozwolitoby na
zmnigjszenie kosztéw inwestycji w obiektach spélki i szybka ich realizacje,

b) STANOWISKO RADY MIASTA: projekt planu byl uzgadniany z Wojewédzkim Konserwatorem

Zabytkow w zakresie wymaganej ochrony konserwatorskiej; obiekty rejestrowe, mimo przebudowy,
sa zachowane w dobrym i zadowalajacym stanie ze wszystkimi chronionymi elementami;
wykreslenie obiektéw zabytkowych z rejestru zabytkow nie lezy w kompetencji Burmistrza, nawet
przy sporzgdzaniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, a w projekcie uchwaty
ustalenia te zostaly okreélone jako informacyjne i nieobowiazujace (§ 12 ust. 2 pkt 1-9);
4) §1 pkt 3 lit. a uchwaly, ktére méwig o nieuwzglednieniu uwag DCR o powigkszeniu strefy ochronnej

obszaru wgladu zachowujace osie widokowe dla dominant

a) ZARZUT: skutkuje to uniemozliwieniem poszerzenia osi widokowych pozwalajacych na uczynienie
dominant architektonicznych bardziej widocznymi z uwagi na unikalne polozenie, charakter i walory
obiektu; dodatkowo uniemozliwi to stworzenie dla pacjentow DCR lepszego komfortu poprzez
zapewnienie odpowiednich waloréw widokowych, ekspozycji krajobrazu, z ktérych rozciagaja sig
widoki lokalne i dalekie panoramy, a takze lepszego dostepu do Swiatta,

b) STANOWISKO RADY MIASTA: strefa ochronna wgladu nie wymaga poszerzenia, a jej zarys zostat

uzgodniony w procedurze opracowywania projektu planu z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow.

Stale Komisje Rady Miasta przychylaja si¢ rowniez do zapisow opinii prawnej, o ktora w tym temacie
wystapita Komisja Rewizyjna Rady Miasta, a dokladnie do tego, ze w swoim wezwaniu Prezes Zarzadu
DCR Spélki z o.0. nie wykazuje konkretnie, ktére przepisy prawa zostaly naruszone poza ogdlnym
wskazaniem, iz uchwata jest sprzeczna z obowigzujacymi przepisami (w szczegdlnosei ustawa o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym), a tak sformulowany zarzut nakazuje odniesé si¢ do calej procedury
uchwalania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W §lad za tg opinig Stale Komisje Rady
Miasta wskazujg, ze Uchwata Nr XXII/14/16 Rady Miasta Kamienna Gora z dnia 31 sierpnia 2016 r. w
sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla obszaru w rejonie ulic: Walbrzyskiej (cmentarz) i J. Korczaka (DCR) w Kamiennej Gorze spelnia
wszystkie przestanki zgodnoS$ci z przepisami prawa - jest zgodna z przestanka materialnoprawna, nakazujaca
uwzglednienie zasad sporzadzania planu oraz przestankg formalnoprawng, nakazujgca zachowanie
procedury sporzadzenia planu i wlasciwosci organu.

Biorgc powyzsze pod uwage Rada Miasta Kamienna Gora odrzuca wezwanie do usunigcia naruszenia
interesu prawnego.
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